Dom Pamnevw Snolecznel ni 1

_ Krosno, dn. 17.12.2021r.
egon: 370180840

DPS. DAG.0261.1.2021

Informacja

o wyniku postepowania

dot. postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego pn. ,,Dostawa artykutéw spozywczych
do Domu Pomocy Spotecznej nr 1 w Krosnie™ , pakiet IV ( rézne artykuty spozywcze), pakiet
VII ( jaja).

Dom Pomocy Spolecznej nr 1 w Krosnie, ul. Zwirki i Wigury 4a, 38-400 Krosno,
zwany w dalszej czesci Zamawiajacym zawiadamia, iz wyniku uchylenia sie Wykonawcy
Goldenfruit Kwilosz sp. j, 38-200 Jasto, ul. Towarowa 11b od zawarcia umowy ( pisemna
rezygnacja z zawarcia umowy) na pakiet IV ( rézne artykuty spozywcze) i pakiet VII (jaja),
Zamawiajacy na podstawie art. 263 ustawy z dnia 11 wrzesénia 2019 r. Prawo zaméwien
publicznych (Dz.U. z 2021 poz. 1129 z p6zn. zm.) dokonat ponownego badania i oceny ofert

sposrod ofert pozostalych w postepowaniu Wykonawcow.

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty

dot. pakietu VII ( jaja)

Wobec powyzszego na podstawie art. 253 ust. 1i 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r.
Prawo zamé6wien publicznych (Dz.U. z 2021 poz. 1129 z p6zn. zm.) Zamawiajgcy zawiadamia,
ze w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamdéwienia publicznego, w trybie
podstawowym (bez przeprowadzenia negocjacji), o ktérym mowa w art. 275 pkt 1 ustawy z
dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych, o wartosci szacunkowej
nieprzekraczajgcej rownowartosci w ztotych polskich kwoty 214.000 euro, pn. ,Dostawa
artykutléw spozywezych do Domu Pomocy Spotecznej nr 1 w Kroénie” dokonano wyboru

najkorzystniejszej oferty ztozonej przez Wykonawce:
Pakiet VII — jaja:
» Wyborne jajo” Jerzy Szkaradek
ul. Krakowska 55, 33-300 Nowy Sacz



Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Wykonawca Jerzy Szkaradek prowadzacy dziatalnos¢ gospodarcza pod nazwa,, Wyborne jajo™
z siedziba w Nowym Saczu ztozyt niepodlegajaca odrzuceniu oferte na pakiet VII. W wyniku
rezygnacji z zawarcia umowy uprzednio wybranego Wykonawcy, Zamawiajgcy dokonat
ponownego badania ofert. Oferta zlozona przez Wykonawce Jerzy Szkaradek byla jedyna
oferta. Zlozona oferta spelnia wymagania Zamawiajacego okreslone w SWZ. Oferta
Wykonawcy uzyskata 100 punktow, tj. najwyzsza liczbg punktéw w ramach kryteriow oceny
ofert sposrod wszystkich ofert w postgpowaniu. Wykonawca wykazal spetnienie warunkow
udzialu w postepowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia z postgpowania. W przypisanym
terminie i prawidlowo zlozyl wymagane podmiotowe $rodki dowodowe. Ponadto wyrazil
pisemng zgodg na wybor jego oferty po terminie zwigzania oferta, ktory uptynat w dniu
15.12.2021r.

Nazwy i siedziby Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty w postgpowaniu oraz punktacja

przyznana ofertom zgodnie z zapisami SWZ znajduje si¢ w ponizszej tabeli:

Nazwa Podmiot sktadajacy najkorzystniejszg ofertg Kryterium: cena Przyznane punkty
pakietu brutto oferty
Waga 100 pkt
Pakiet VIII | ,, Wyborne jajo” J. Szkaradek, , 7 990,00 zt
(jaja) ul. Krakowska 55, 33-300 Nowy Sacz

Informacja o Wykonawcach, ktérych oferty zostaly odrzucone: Nie dotyczy

Informacja o uniewaznieniu postepowania

dot. pakietu IV ( réine artykuly spozywcze)

Zamawiajacym, na podstawie art. 255 pkt 2) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo
zaméwien publicznych (Dz.U. z 2021 poz. 1129 z pézn. zm.) uniewaznia postgpowanie W
sprawie zaméwienia publicznego pn. ,, Dostawa artykutéw spozywczych do Domu Pomocy
spolecznej nr 1 w Krosnie”, w czgsci dotyczacej pakietu: pakietu IV ( rozne artykuly
spozywcze) z uwagi na fakt, ze wszystkie zlozone w postepowaniu oferty podlegaly

odrzuceniu.




Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Postepowanie o udzielenie zaméwienia zostaje uniewaznione na podstawie art. 255 pkt
2 ustawy z dn. 11.09.2019r. Prawo zaméwien publicznych, zgodnie z ktérym Zamawiajacy
uniewaznia postgpowanie o udzielenie zamOwienia, jezeli wszystkie ztozone w postepowaniu

oferty podlegaja odrzuceniu.

W wyniku ponownego badania ofert stwierdzono, Zze w postepowaniu zostaty dwie oferty
zlozone przez PPH POLARIS Malgorzata Gruszezynska z siedziba w Kaliszu

i Przedsigbiorstwo Zaopatrzeniowe INEX Sp. Z 0. 0 z siedziba w Krosnie.

Nazwy i siedziby Wykonawcow, ktérzy zlozyli oferty w postepowaniu oraz punktacja

przyznana ofertom zgodnie z zapisami SWZ znajduje si¢ w ponizszej tabeli:

Nazwa Podmiot sktadajacy najkorzystniejsza oferte Kryterium: cena Przyznane punkty
pakietu brutto oferty
Waga 100 pkt
Pakiet IV PPH POLARIS M. Gruszczynska 60 720,75 zt
( rozne . 1 .
artykuly ul. Zotnierska 20A, 62-800 Kalisz
spozywcze) | Przedsiebiorstwo Zaopatrzeniowe INEX sp. z 0. o 67 508,72 zt 89,94 pkt
L ul. 38-400 Krosno, ul. Sktadowa 9c¢

Najwyzej zostata oceniona oferta zlozona przez PPH POLARIS M. Gruszczyriska, w zwigzku
ztym w trybie art. 274 ust 1 ustawy z dn. 11.09.2019r. Prawo zamowien publicznych wezwano
do przedtozenia podmiotowych srodkéw dowodowych oraz o$wiadczenia o wyrazeniu zgody
na wybér oferty Wykonawcy po terminie zwigzania oferta, ktory uptynat w dniu 15.12.2021r.
Do dnia 15.12.2021r. do godziny 12.00 na skrzynke elektroniczng ePUAP (
/DPSIKROSNO/Skrytka ESP) wptynelo jedynie o$wiadczenie o wyrazeniu zgody na wybér
oferty Wykonawcy po terminie zwigzania oferta. Wobec powyzszego Zamawiajacy w trybie
art. 128 ust. 1 ustawy z dn. 11.09.2019r. Prawo zamowien publicznych ponowienie wezwat
Zamawiajacego do zlozenia podmiotowych s$rodkow dowodowych. Do dnia 17.12.2021r. do
godziny 10.00 wymagane przez Zamawiajacego podmiotowe $rodki dowodowe nie zostaty
zfozone przez Wykonawce na adres skrzynki elektronicznej Zamawiajacego ePUAP
(/DPS1KROSNO/Skrytka ESP).




W zwiazku z powyzszym na zasadzie art. 226 ust. 1 pkt 2 ¢) Zamawiajacy odrzuca Oferte
ztozong przez Wykonawce PPH POLARIS Matgorzata Gruszezynska z siedziba w Kaliszu.
Zgodnie ze wskazanym przepisem Zamawiajacy odrzuca ofert¢ jezeli zostata zlozona przez
Wykonawce ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia, o ktérym mowa w art.

125 ust. 1, lub podmiotowego $rodka dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw

wykluczenia lub spelnianie warunkéw udziatu w postgpowaniu, przedmiotowego srodka

dowodowego, lub innych dokument6éw lub o$wiadczen.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze Wykonawca bgdgc wezwany do przediozenia
podmiotowych $rodkéw dowodowych nie dopetnil tego obowiazku, bowiem zgodnie
z wezwaniem nie przedtozyl podmiotowych srodkéw dowodowych we wskazanym terminie na

adres skrzynki elektronicznej ePUAP Zamawiajacego (/DPSIKROSNO/Skrytka ESP).

Ponadto dokonujac ponownego badania ofert stwierdzono, ze oferta zlozona przez
Przedsiebiorstwo Zaopatrzeniowe INEX. sp.  z o. o jest oferta niepodpisang w sposob
prawidtowy, nie zostala bowiem pod rygorem niewaznosci, opatrzona podpisem zaufanym lub
podpisem osobistym, zgodnie z art. 63 ust 2 ustawy. Na przestanym i odszyfrowanym pliku
elektronicznym brak jest oznak zlozonego podpisu elektronicznego. Nie ma réwniez

dodatkowego pliku, ktéry $wiadczytby o ztozeniu podpisu elektronicznego na ofercie.

Wobec powyzszego na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 63 ust 2 ustawy Prawo

zamoéwien publicznych oferta podlega odrzuceniu.

Majac na wzgledzie fakt, ze w wyniku prowadzonego postgpowania wszystkie ztozone oferty
podlegaly odrzuceniu Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie dotyczace pakietu IV ( rézne

artykuly spozywcze).




